Los cyborgs de la Tyrell Corporation. El discurso de la cien@a y la

tecnologia en la postmodernidad (Sobre Blade Runngr

Los replicantes protagonistas de la pelicula ddétSocmcyborgssin emociones
con un pequefio error en su programacion genétieombtica. Con el tiempo se
emocionabilizan. Su mayor poderio fisico y su igain intelectual ante el humano les
hace utiles. Su emocionalibidad, peligrosos. ¢ m@cUna intervencién programatica
les hace morir a los 4 afios de vida; antes delque@so de emocionabilidad culmine.
Pris, Leon y Roy Batty escapan de la colonia doesté&n recluidos y vuelven a la
Tierra, a la busqueda de quienes les crearon.ibtui@a de Frankenstein queria amar.

Las de la Tyrell Corporation ya aman. Lo que quieg vivir.

Blade Runneres, probablemente y segun algunos autores (Ly®89)l la
primera y mejor pelicula de la Postmodernidad. &egante refleja con bastante
exactitud quiénes somos —biosociotecnologos- emueldo absolutamente mediado por
los discursos cientificos. A pesar de lo cual, assta bastante encontrarnos.

Pris se ha perdido, no tiene casa y es como h@erfalo somos ordenadores,
somos seres fisicos. Yo pienso... luego existo”. Lismme miedo; Roy Batty también,

“Es duro vivir con miedo, verdad?... en eso coasist esclavo”.

Rachael es una nueva version del NEXUS-6, segutemafgo mas
domesticada. Desconocemos si ha sido reprogranaadacpntrolar sus emociones. No
sabemos si superara los cuatro afios de vida. Rgralds cosas interesantes: a) es
"More human than humar{Tyrell Corporation). Y b) "Commerce is our goal here at
Tyrell'. Pero Rachael no es objetivo de comercio, no(éstanot) en el negocio. Ella es
(I am) el negocio. Negocio de las emociones —objeto steide® de la ciencia
psicolégica-, y negocio de la ciencia, de la teggia y de sus discursos.

Todos somos ya negocio en el intercambio de emesjordiscursos,
conocimientos y habilidades. Todos somos, al tiengmmtificos y técnicos. Porque
todos somos maquinas sociales. Somos ayberg descrito por Haraway (1991):

narrativo, maquina, cuerpo, comunicacion y evogadRensamos, existimos y vivimos



con miedo, aun teniendo a nuestra disposicion imégrdas que nos acercan a la

inmortalidad. Inmortalidad que, a diferencia denkemstein, no llegamos a alcanzar.

El soci6logo Ulrich Beck (1986) muestra que las itieds que consumimos son
maquinas. ¢Dolor de cabeza? Maquina aspirina. glBmdde gripe? Maquina de
guerra vacunacion viral. ¢Depresion? Maquina Prazkwpotencia? Maquina Viagra.
¢Ansiedad? Maquina Valium. ¢ Trastornos psicopatméd Maquina terapia mediante
la construccion dialégica basada en la mas poteeteologia jamas inventada -
fabricada- por los humanos, el lenguaje... Hara{@891), en un excelente capitulo -del
qgue sélo el titulo ya evoca inquietud, "La biopotitde los cuerpos postmodernos:
constituciones del yo en el discurso del sistenmauiritario”- de su magnifico libro
referenciado al final, trabaja en una profundaceria la ciencia objetivista en el entorno
socialmente construido de la maquina de muerte SNIBAhablemos de otros diversos
implantesno-humanosque cada dia méas se insertan en nuestro orgariismano

(marcapasos, protesis...).

Ahora estamos en plena era deglenociencigver Aibar, 1999). ¢ Es distinto el
afio 2005 al 201¢'? Seguramente no mucho. Seguramente todavia nossomo
replicantes NEXUS-6; pero —a la vista de lo queehaxs!- si que somos un modelo
experimental pre-NEXUS-1.

(...)

Desde luego, el mundo —como muestra también Dom I(3®90) en su
descripcion de la primera hora de la vida diariacdalquier humano occidental- esta
absolutamente tecnologizado. Pero esto no es niketiendo que la primera tecnologia
es el lenguaje. Mediante él el ser humano no slpeeé a cambiar el mundo, sino a
construirlo, a adaptarlo a sus formas de hacemnsacaprichos y emociones, a su

sociabilidad, en definitiva.

Bl Fecha en que se sittia la accién en la pelicula.
2l En un principio habfa escrito “...a la vista de l@gsta pasando...”. Pero no. Las cosas no pasan
porque si; siempre pasan porque las decimos yatznos.



Desde que no somos pre-humanos ninguna revolu@atifeca, ningiin cambio
de paradigma puede compararse a lo que sucedidauwmrimer hominido dijo la
primera palabra, explicé la primera imagen. Todddmas —la escritura, la religion, la
imprenta, las revoluciones industriales, intern@tgeneralizacion de los medios de
comunicacion- no son mas que actualizaciones ssoifd la primera tecnologia que nos

hizo auténticamente humanos.

Lo tecnoldgico —lo no-humano, lo no-natural- estsitito; no tiene sustancia
por si mismo, como tampoco la tiene lo humano,dtunal. Ninguno de los dos son

reales, por eso son —somos- lo mismo, “... ellosemotros” (Latour, 1994, pag. 300).

Todos somos actantes, objetos-instituciones (Latb894) evocados por la
simbologia sociotecnocientifica en que estamos fismse Lo que somos y lo que
seremos no esta determinado ni por el discursa diehcia (biologia, por ejemplo), ni
por el de la sociologia (o la psicologia social)por el de la tecnologia (ingenieria
genética, también por ejemplo). El actor-red #@oBguos sujetos y objetos; los actuales
actantes) es multidimensional y pluri-interacciogahcias, también, a las famosas
Tecnologias de la Comunicacion que se han insersdadarnos cuenta, en nuestra
cotidianeidad, en la de todos. Y no nos hemos dadata porque ahora —a diferencia

del siglo XIX- ellas, repitiendo a Latour, son ntes.

Josep Segui
Noviembre 2005
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UM pido disculpas por el barbarismfatefactualhace referencia a algo absolutamente inheremte a |

social —y a lo humano- la interaccion con artefacto
4122l Hasta ahora era posible pensar la tecnologia edgooderivado de la ciencia.




